Memorias del LVII Congreso Nacional AMVEC 2025 “Susana Elisa Mendoza Elvira”

IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGO ASOCIADOS A LA PRESENTACION DE CIRCOVIRUS PORCINO TIPO 2 (PCV2) EN
JALISCO, MEXICO.

Galindo-Barboza A.J.'*, Rivera-Benitez J.F.2*, De La Luz-Armendariz J.3, Sauceda-Cerecer S.G.% Rivera-Flores A.%, Lugo-
Vargas J.%, Guizar-Delgado A.M.?, Alvarez-Félix G.N.?, Gonzélez-Gonzalez J.J.* y De Alba-Campos J.E.°
IFacultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia, Doctorado en Ciencias de la Produccién y de la Salud Animal, UNAM. 2Laboratorio de
Virologia, Centro Nacional de Investigacion Disciplinaria en Salud Animal e Inocuidad, INIFAP. 3Facultad de Medicina Veterinaria y
Zootecnia, UNAM. 4Comite Estatal para el Fomento y Proteccién Pecuaria en el Estado de Jalisco, CEFPP. 5Unidn Regional de Porcicultores
de Jalisco, URPJ.
*Alberto Jorge Galindo Barboza; aljogaba@gmail.com * José Francisco Rivera Benitez; rivera.francisco@inifap.gob.mx

Introduccion.

El PCV2 estd asociado con manifestaciones clinicas
colectivamente conocidas como Enfermedades Asociadas al
Circovirus Porcino, su presentacion repercute negativamente en
el desempefio de las granjas. El control del PCV2 se basa en un
enfoque mudltiple que incluye: diagndstico, vacunacion,
bioseguridad y manejo. Estos factores juegan un papel crucial en
la configuracién de la diversidad genética del virus [1].
Comprender la interaccion entre estos factores es esencial para
desarrollar estrategias efectivas de control, prevencion y
vigilancia de la enfermedad. El objetivo del presente estudio fue
identificar los principales factores de riesgo asociados a la
presentacion del PCV2 en granjas de Jalisco.

Materiales y métodos.

Entre el afio 2022 y 2023 se muestrearon 80 granjas porcicolas
en Jalisco, distribuidas en 4 regiones determinadas por su
densidad animal: A, B1, B2 y B3 (9.4, 210.3, 261.6 y 1354
cerdos/km2, respectivamente). De las granjas participantes se
tomaron 4,207 muestras de suero. Las muestras se agruparon
para generar 844 pools (cinco sueros por pool) identificados por
etapa productiva. Cada pool fue analizado mediante un qPCR
adaptado en el laboratorio de virologia del INIFAP, Palo Alto, con
oligos y sondas reportadas previamente [2] identificando el
ORF2; las muestras con Ct <35 fueron consideradas positivas. De
cada granja se obtuvo informacién relacionada con: manejo de
la produccidon, alimentacién y agua, desinfeccion y fémites,
manejo sanitario, instalaciones y equipo, control de fauna nociva,
y manejo de residuos. La informacién se codificé y se analizé
estadisticamente mediante tablas de contingencia 2x2 para
calcular Chi Cuadrada (X?) como prueba de independencia entre
factores y la viremia (p = <0.05). Para los factores identificados
con una asociacién positiva se calculd la razén de probabilidades
u Odds Ratio (OR) con un intervalo de confianza del 95%. Los
analisis se realizaron con R y RStudio utilizando la libreria
"epibasix"  (Elementary  epidemiological  functions in
epidemiology and biostatistics).

Resultados.
Se muestran a continuacion en el Cuadro 1.

Cuadro 1. Factores de riesgo identificados por cada estrato
analizado mediante Chi Cuadrada (X2) y razén de
probabilidades (OR) para la presencia de PCV2 en granjas
expuestas con respecto a granjas no expuestas al factor de
riesgo.

Discusion

En la regidn B2, caracterizada por su alta densidad porcina, los
principales riesgos asociados a la viremia por PCV2 fueron la falta
de esquemas completos de vacunacién y la implementacion
deficiente de medidas de bioseguridad. Estos hallazgos coinciden
con reportes internacionales que destacan como la baja
cobertura vacunal y condiciones subdptimas de manejo sanitario
favorecen la persistencia viral [3]. Aunque existen lineamientos
sobre bioseguridad, ain hay pocos estudios que evalien su
eficacia en campo. Generar evidencia local sobre su impacto
ayudaria a fortalecer la toma de decisiones y optimizar los
programas de control.

Conclusion

El control efectivo de PCV2 en regiones de alta densidad porcina,
como la B2, requiere mejorar la cobertura vacunal y fortalecer la
implementacion de medidas de bioseguridad.
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Factores de riesgo identificados por cada estrato analizado mediante Chi Cuadrada
(X2) y razén de probabilidades (OR) para la presencia de PCV2 en granjas expuestas
con respecto a granjas no expuestas al factor de riesgo.

El objetivo del presente estudio fue identificar los principales factores de riesgo
asociados a la presentacidn del PCV2 en granjas de Jalisco.
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CONCLUSIONES

El control efectivo de PCV2 en regiones de alta densidad
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porcina, como la B2, requiere mejorar la cobertura vacunal y = .
fortalecer la implementacién de medidas de bioseguridad. Mds informacion PCV2, Factores de riesgo, Jalisco.
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